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BegriufSung

Liebe Gaste der 64. Fachtagung des DLG-Ausschuss
.Graser, Klee und Zwischenfrichte*

zum 64. Mal findet unsere Fachtagung des DLG Ausschuss
,Graser, Klee und Zwischenfriichte® statt.

Die Teilnahme von ca. 70 vertretenden Gasten aus dem In- und
Ausland zeigt, dass die ausgewahlten Themen und Referenten
auf ein hohes Interesse im Auditorium treffen.

Mit unserer Fachtagung mochten wir verschiedene Vertreter aus Ziichtung, Wissenschaft und
Forschung, aus den verschiedensten Verbanden, der Saatgutanerkennung und aus der prak-
tischen Saatgutvermehrung und dem Handel ansprechen.

Daher haben wir mit der Auswahl der Vortragsthemen wieder versucht, zusammen mit den
heutigen Fachreferenten eine mdglichst breite Spannweite an aktuellen Themen aufzugreifen.

Die Aktualitat der vorgestellten Themen ist auf ein wesentliches Ziel der Agrarpolitik der Euro-
paischen Kommission ausgerichtet, den sogenannten ,Green Deal“ — dies bedeutet, dass die
Européaische Union bis 2050 klimaneutral gestaltet sein soll. Somit hat der ,Green Deal” einen
wesentlichen Einfluss auf die europaische, landwirtschaftliche Produktion und Tierhaltung.

Im Pflanzenbau kommt der Pflanzenzichtung eine besondere Stellung zu mit der Frage, wie
die Potentiale neuer Ziichtungsmethoden bei der Umsetzung der Ziele des ,,Green Deals” ge-
nutzt werden kdnnen.

Zlchter liefern mit ihren Arten und Sorten ebenfalls einen Beitrag zur biologischen Vielfalt.
Diese biologische Vielfalt wird durch entsprechende Saatgutvermehrung, sei es im konventio-
nellen oder 6kologischen Landbau, weiter in die Flache gebracht.

Zu den Entwicklungen in Zichtung und praktischer Vermehrung freuen wir uns daher auf inte-
ressante Vortrage von verschiedenen Referenten aus Wissenschaft und Praxis.

Mit der Zichtung und Vermehrung ist auch das Saatgutrecht eng verbunden. Ein zur Zeit viel-
fach diskutiertes Thema ist die Novellierung des gemeinschaftlichen Saatgutrechtes in der EU,
welches aus den einzelnen Landern aus unterschiedlichsten Blickwinkeln beurteilt wird. Was
da auf die Saatgutbranche zukommt, wird auf der Fachtagung vorgestellt und sicher rege dis-
kutiert werden.

Die EU-Kommission reagiert mit dem ,Green Deal* auf die wachsenden Risiken, die Klima-
wandel und eine Minderung der biologischen Vielfalt in der Pflanzen- und Tierwelt mit sich
bringen.

Darlber hinaus sind auch auf nationaler Ebene neue, politische Entwicklungen im Pflanzen-
schutz zu erwarten. Wir versuchen die Frage zu beantworten, was da auf die Saatgutbranche
zukommt.

Eins steht jetzt schon fest: Die Landwirtschaft muss sich schon jetzt auf gednderte Anbauver-
fahren im Pflanzenbau einstellen. Welchen Beitrag der 6kologische Landbau oder das Anbau-



verfahren ,Controlled Row Farming“ zur Erreichung die genannten Ziele leisten kénnen, wird
ebenfalls auf dieser Fachtagung von Praktikern vorgestellt.

Der Austausch zu den verschiedensten Themen innerhalb unseres DLG Ausschuss lauft auf
verschiedenste Weise auf der jahrlichen Fachexkursion, auf Online-Konferenzen und auf der
jahrlichen Fachtagung. Einen kleinen Einblick tber die Arbeit bekommen wir Gber die Vorstel-
lung des Projektes ,Herbizidscreening Weidelgraser und den Bericht iber unsere Sommer-
exkursion bei der DSV und bei Meiners Saaten.

AbschlieRend ein besonderer Dank an die Mitglieder der ,Kleinen Kommission® flr die fach-
liche Vorbereitung, an Frau Biada und Frau Braungardt von der DLG fir die Organisation der
Tagung und unsere Referenten flr die Vorbereitung und Vorstellung ihrer Vortrage.

Ich mochte mich auch an dieser Stelle auch bei lhnen als unsere Gaste flr lhr Interesse an
unserer Arbeit des DLG Ausschuss ,Graser, Klee und Zwischenfriichte” bedanken.

Wir freuen uns auf interessante Vortrage und gute Gesprache mit den Referenten und lhnen
als unsere Gaste und hoffen dabei, dass lhnen diese Tagung wertvolle Erkenntnisse fir lhre
tagliche Arbeit bringt.

Joachim Hutter
Vorsitzender des DLG-Ausschusses fur Graser, Klee und Zwischenfriichte
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Tagungsprogramm

08:00 Uhr BegriiBung
Joachim Hiitter, Voorsitzender des DLG-Ausschusses

08:10 Uhr Novellierung des EU-Saatgutrechts
Dr. Kerstin Diekmann, Bundessortenamt, Hannover

09:00 Uhr Potentiale neuer Ziichtungsmethoden
Dr. Markus Gierth, BDP, Bonn

09:30 Uhr Ergebnisse aus dem KleelLuz-Projekt
Dr. Stephan Hartmann, Bayerische Landesanstalt flir Landwirtschaft, Freising

10:00 — 10:30 Uhr Pause

10:30 Uhr Saatgutproduktion im 6kologischen Landbau
Benedikt Ley-Réckenwagner, Landwirt, Zepelin

11:00 Uhr Ackerbohnenkafer — heimische Saatgutversorgung in Gefahr?
Johann Huber, Bayerische Landesanstalt fiir Landwirtschaft, Freising

11:30 Uhr Herbizidscreening Weidelgraser — Versuche der TH Bingen und LfL
Klaus Gehring, Bayerische Landesanstalt fiir Landwirtschaft, Freising

12:00 Uhr Aktuelles aus der Wirtschaft
Michael Hamann, Deutsche Saatveredelung AG, Lippstadt

12:30 — 13:15 Uhr Mittagspause

13:15 Uhr Controlled Row Farming
Stefan Kiefer, Amazonen-Werke, Hasbergen-Gaste

13:45 Uhr Politische Entwicklungen im Pflanzenschutz — was ist zu erwarten?
Dr. Ellen Richter, Pflanzenschutzdienst NRW

14:30 Uhr Ausfallfestigkeit bei Grasern
Christoph B6hm, Saatzucht Steinach GmbH & Co.KG, Steinach

15:00 Uhr Sommerexkursion bei DSV und Meiners Saaten
Patrick Schriefer, Meiners-Saaten, Diinsen

15:30 Uhr Verabschiedung
Joachim Hiitter, Voorsitzender des DLG-Ausschusses






Novellierung des EU-Saatgutrechts

Dr. Kerstin Diekmann, Bundessortenamt, Osterfelddamm 80, 30627 Hannover,
Tel.: 0511/ 9566 5649, Fax.: 0511 /9566 9600

Zusammenfassung:

Hintergrundinformationen zum Prozess der Novellierung des EU-Saatgutrechts
kénnen auf folgenden Internetseiten eingesehen werden:

> Seiten der Europaischen Kommission

o ,Die Zukunft der EU-Vorschriften fur pflanzliches und forstliches Vermehrungsma-
terial®:

https://food.ec.europa.eu/plants/plant-reproductive-material/leqgislation/fu-
ture-eu-rules-plant-and-forest-reproductive-material en

o Offentliche Konsultation:

https://ec.europa.eu/info/law/better-requlation/have-your-say/initiati-
ves/13083-Pflanzliches-und-forstliches-Vermehrungsgut-uberarbeitete-Vor-
schriften- de

> Seiten des Europaischen Parlaments
o “Legislative Train Schedule”

https://www.europarl.europa.eu/leqislative-train/theme-a-european-green-
deal/file-revision-of-leqgislation-on-seeds-plant-and-forest-reproductive-ma-
terial

(Stand 24.09.2024)



Neue Ziichtungsmethoden - Potenziale und aktueller Stand
zur Neuregulierung

Markus Gierth, Bundesverband Deutscher Pflanzenziichter e. V., Kaufmannstr. 71-73, 53115 Bonn,
Tel.: 0228/98581 281, E-Mail: markus.gierth@bdp-online.de

Einleitung

Pflanzenziichter/-innen arbeiten stetig an der Verbesserung von Kulturpflanzen, um der Land-
wirtschaft immer besser angepasste Sorten zur Verfligung zu stellen. Die deutsche Pflanzen-
zlchtungsbranche ist gepragt durch eine hohe Anzahl an kleinen und mittelstandischen Un-
ternehmen. Die grof3e Mehrheit davon ist im Bundesverband Deutscher Pflanzenziichter e. V.
(BDP) organisiert. Von den 130 Mitgliedsunternehmen des BDP betreiben 58 eigene Zucht-
programme an insgesamt 115 Pflanzenarten. In der beschreibenden Sortenliste des Bun-
dessortenamtes sind derzeit 3.500 Pflanzensorten eingetragen. Um diese Vielfalt entwickeln
zu konnen, bedient sich die Pflanzenziichtung stets der neuesten wissenschaftlichen Erkennt-
nisse und integriert diese in aktuelle Zuchtungsprogramme.

Neue Ziichtungsmethoden erganzen den Werkzeugkasten

Fir die Entwicklung neuer und besser angepasster Sorten nutzt die Pflanzenziichtung eine
Vielzahl unterschiedlichster Methoden. Dabei ist es wichtig, dass auf die jeweils am besten
geeignete Methode zurlickgegriffen werden kann. Mit den Verfahren der sogenannten neuen
Zichtungsmethoden steht Zichter/-innen ein weiteres Werkzeug mit einem grofRen Potenzial
im Hinblick auf die Schaffung und gezielte Kombination von genetischer Variation zur Verfi-
gung. Diese kann eine Vielzahl an Eigenschaften adressieren, die auch bisher schon als Ziich-
tungsziele verfolgt werden, wie beispielsweise eine verbesserte Schadlingsresistenz und -to-
leranz, Wasser- und Nahrstoffeffizienz oder Ertragsstabilitat,

Die neuen Zichtungsmethoden nutzen naturliche biologische Mechanismen zur gezielten und
direkten Veranderung des vorhandenen genetischen Materials von Organismen. Die hierdurch
erzeugten Veranderungen im Erbgut einer Pflanze unterscheiden sich haufig nicht von sol-
chen, die auch naturlicherweise oder durch klassische Ziichtungsmethoden wie die Zufallsmu-
tagenese entstehen. Damit stellen die neuen Methoden eine Weiterentwicklung klassischer
Verfahren dar. Die Veranderungen kdnnen aber anders als bei diesen zielgenau vorgenom-
men werden, wodurch aufwendige Rlckkreuzungsschritte entfallen und der Zichtungspro-
zess abgekurzt werden kann. Dabei I6sen diese Verfahren die herkémmlichen Methoden kei-
neswegs ab, sondern erganzen den Werkzeugkasten der Pflanzenziichtung um neue prazise
Werkzeuge.

Uberarbeitung der Regulierung von Pflanzen aus neuen Ziichtungsmethoden

Die neuen Zichtungsmethoden werden in der EU bereits seit 2007 kontrovers diskutiert. Wah-
rend unter diesem Begriff anfangs noch eine ganze Reihe unterschiedlichster Verfahren dis-
kutiert wurde, konzentriert sich die Diskussion heute auf die sogenannten ,neuen genomi-
schen Techniken“ (NGT), zu denen auch das CRISPR/Cas Verfahren gehort, dessen Entde-
ckung 2020 mit dem Nobelpreis fiir Chemie ausgezeichnet wurde. Durch ein Urteil des Euro-
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paischen Gerichtshofs (EuGH) aus dem Jahr 2018 werden alle Pflanzen aus neuen Ziich-
tungsmethoden in der EU als gentechnisch veranderte Organismen eingestuft. Das heiflt, sie
mussen ein strenges Zulassungsverfahren sowie eine Risikobewertung durchlaufen, bevor sie
auf den Markt gebracht werden kdnnen und unterliegen umfangreichen Vorgaben an Kenn-
zeichnung und Ruckverfolgbarkeit, Monitoring und Koexistenz. Der EuGH berucksichtigte da-
bei nicht, dass mit den neuen Verfahren auch Pflanzen entwickelt werden kdnnen, die sich
von jenen aus herkommlicher Zichtung nicht unterscheiden.

Der Bundesverband Deutscher Pflanzenzichter e. V. (BDP) hat sich von Anfang an fur eine
differenzierte Bewertung der Methoden und damit gezlichteter Pflanzen anhand wissenschaft-
licher Kriterien ausgesprochen. Er vertritt dabei die Auffassung, dass Pflanzen aus der An-
wendung neuer Zichtungsmethoden, die auch durch herkdmmliche Zichtung oder natirli-
cherweise entstehen kénnten, nicht den GVO-Vorgaben unterliegen, sondern wie herkdmm-
lich gezlichtete Pflanzen betrachtet werden sollen.

Im Rahmen einer durch die EU-Mitgliedsstaaten angeforderten Studie kam die EU-Kommis-
sion im April 2021 zu dem Schluss, dass das EU-Gentechnikrecht keinen angemessenen Rah-
men zur Regulierung von Pflanzen aus neuen Zichtungsmethoden béte und der Rechtsrah-
men angepasst werden musse. Nach einem aufwandigen Konsultationsprozess legte die EU-
Kommission schlief3lich am 7. Juli 2023 den Vorschlag fur eine ,Verordnung tUber mit bestimm-
ten neuen genomischen Techniken (NGT) gewonnene Pflanzen und die aus ihnen gewonne-
nen Lebens- und Futtermittel” vor. Der BDP unterstitzt den Vorschlag der EU-Kommission.
Pflanzenzichtung ist darauf angewiesen, sich stetig weiterzuentwickeln und neueste Metho-
den und Innovationen in die Praxis zu Uberfuhren. Die derzeitige Regulierung als GVO behin-
dert dies. Neben der Regulierung ist auch das Thema der Patentierung von Pflanzen und ihrer
Eigenschaften fir Zichtungsunternehmen essenziell. Daher missen, unabhangig von der Re-
gulierung, auch Fragen zum freien Zugang zu pflanzengenetischen Ressourcen vor dem Hin-
tergrund geistiger Eigentumsrechte beantwortet werden.

Unterdessen wird der Verordnungsvorschlag sowohl vom EU-Parlament als auch den Mit-
gliedsstaaten beraten. Erst wenn jede der beiden Institutionen sich zu dem Vorschlag positio-
niert hat, kann im sogenannten Trilog ein Kompromiss mit der EU-Kommission ausgehandelt
und die Verordnung verabschiedet werden. Wahrend das Parlament bereits eine Position er-
arbeitet und mehrheitlich beschlossen hat, konnten sich die Mitgliedsstaaten trotz intensiver
Verhandlungen noch nicht auf einen gemeinsamen Vorschlag einigen.

Zusammenfassung:

Die neuen Zichtungsmethoden kdnnen zur Erreichung wichtiger Zuchtungsziele beitragen.
Sie besitzen das Potenzial, Ziichtung schneller und zielgerichteter zu machen, ohne herkdmm-
liche Zichtungsmethoden in ihrer Bedeutung zu schmalemn. Durch die Einstufung der damit
gezuchteten Pflanzen als gentechnisch veranderte Organsimen findet gegenwartig keine prak-
tische Anwendung der neuen Zuchtungsmethoden in Europa statt. Ein Vorschlag der EU-Kom-
mission zur Anpassung der Regulierung kdnnte Abhilfe schaffen, befindet sich aber noch im
europaischen Gesetzgebungsverfahren.
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Ergebnisse aus dem KleeLuz-Projekt

Dr. Stephan Hartmann - Institut flir Pflanzenbau u. Pflanzenziichtung der Bayerischen Landesanstalt
fiir Landwirtschaft, Am Gereuth 4, 85354 Freising,
Tel.: 08161-8640-3650, Stephan.Hartmann@LfL.Bayern.de

Einleitung

Der Anbau kleinkérniger Leguminosen folgt traditionell einem Nord-Sid-Gradienten von mari-
timem Klima zu starker kontinental beeinflussten Regionen.

'03
B I
undesland % .

Bayern 4.7 477
Saarland 3,3 2,8
Baden - Wiirttemberg 3,0 49
Sachsen 1,6 2,8
Rheinland - Pfalz 1,6 21
Thiringen 1,5 2,8
Hessen 1,2 2,9
Brandenburg 1,1 3,4
Sachsen - Anhalt 04 1,3
Nordrhein - Westfalen 0,3 0,9
Meck.- Vorpommern 0,3 1,2
Schleswig - Holstein 0,3 1,2
Niedersachsen 0,1 0,8
Deutschland 15 2,3

} Anteil 6kologisch bewirtschaftet

Abb. 1: Anteil von Klee, Kleegras und Luzerne an der Ackerflédche in Deutschland 2003 und 2017

Der Anteil, der nach den Vorgaben des 6kologischen Landbaus bewirtschafteten Flachen, liegt
bei etwa einem Viertel, wobei dieser bei Bundeslandern mit geringeren absoluten Anbauzah-
len deutlich héhere Anbauanteile erreichen kann. Der Anbauschwerpunkt liegt mit etwa einem
Drittel der Gesamtflache in Bayern. Mit den Bundeslandern Baden-Wurttemberg und Branden-
burg werden ca. zwei Drittel des Anbaus in Deutschland erreicht.

Als eine Besonderheit des Futterbaus (Grunland und Feldfutterbau) im Kontrast zu den ubri-
gen Ackerkulturen soll beispielhaft herausgegriffen werden, dass in aller Regel die Trocken-
masse-Ertrage pro Jahr fur die einzelne Flache nicht oder nur geschatzt vorliegen. Noch weni-
ger liegen exakte Daten fir den einzelnen Aufwuchs vor. Grund dafir ist, dass in den wenigs-
ten Betrieben die Grobfutterernte Uber eine Waage gefahren wird. Dies ist besonders im Hin-
blick auf die exakte Abschatzung der Erntemengen proteinreichen Futters und der damit ver-
bundenen unzureichenden genauer Dingemengenbemessung problematisch. Deutlich ver-
brei-teter liegen Qualitatsuntersuchungen zu Aufwiichsen vor, meist jedoch nicht von der Ein-
zel-flache, sondern vom konservierten Gut — sei es Silage oder Heu. Die Ertragsangaben der
Lan-der basieren letztlich alle auf expertengestitzten Schatzungen (oder Expertenbefragun-
gen (z.B. Befragung der Pflanzenbauberater der AELF in Bayern 2003 und der expertenge-
stutzten Fortschreibung). Eine Erweiterung stellen Modellierungen hierzu dar. Z.B. das Projekt
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,Raumliche Modelle zur Vegetations- und Ertragsdynamik im Wirtschaftsgrinland“ (Schaum-
berger, Gumpenstein, Osterreich). Im Regelfall erfolgt jedoch eine Konzentration auf das
Grinland und der Feldfutterbau wird nachrangig einbezogen.

Gesamtflache 345.700 ha in Deutschland

TH
ST s
SL By
0,8%

SH
Rp 3:3%_

3’2%‘

NRW_
3,3%

BW
13,1%

Mv
5,6% HE
1,5%

Quelle: DeStatis 6. Februar 2023 Wachstum und ErnteFeldfriichte - Fachserie 3 Reihe 3.2.1- 16/2022
(Letzte Ausgabe, berichtsweise eingestellt)

Abb. 2: Anteil der Bundesldnder am Anbau von kleinkérnigen Leguminosen (z. B. Klee, Luzerne) und
deren Mischungen ab 80% Leguminosen in 2022

Ziele und deren Umsetzung im Projektzeitraum

Ziel des Demonstrationsnetzwerkes KleeLuzPlus (DemoNetKleelLuzPlus) war es, den Anbau
und die Verwertung von kleinkérnigen Leguminosen in Deutschland auszuweiten und zu ver-
bessern. Das Demonstrationsnetzwerk Demonet-KleeLuzPlus hat, ausgehend von Aktions-
zentren in sieben Bundeslandern (BW, BY, HE, MV, NW, SN, SH) Uber die Verstarkung der
etablierten regionalen Landerverblinde in den Bereichen Futterbau, Futterwirtschaft und Fut-
terung auf ganz Deutschland ausgestrahlt.

Hierzu arbeiteten bundesweit Partner aus den Bereichen Landwirtschaft, Zichtung, Handel,
Verarbeitung, Beratung sowie landwirtschaftlichen Institutionen und Verbanden zusammen.
Parallel zum Demonstrationsnetzwerk fanden im Rahmen der Eiweilpflanzenstrategie For-
schungsprojekte statt, an denen auch einige Netzwerkpartner beteiligt waren. Das Netzwerk
fihrte einen intensiven Wissenstransfer durch, daran wirkten verschiedene Akteure entlang
der Wertschdpfungskette mit.

Aufgebaut war das Netzwerk aus mehreren Uberregionalen Koordinationseinheiten mit ver-
schiedenen Schwerpunkten: Projektkoordination, Fachkoordinationen zu den Themen
Pflanze, Fltterung und Verwertung, Wissenstransfer, Wertschopfungsketten sowie Betriebs-
wirtschaft und Datenmanagement. Auf Bundeslandebene wurden Uber die Landerorganisatio-
nen Demonstrationsbetriebe in das Netzwerk eingebunden und von Projektberatenden be-
treut. Im Netzwerk arbeiteten bis zu 61+BW landwirtschaftliche Demonstrationsbetriebe mit,
auf welchen insgesamt Uber 70 Demonstrationsanlagen fir Veranstaltungen sowie die inte-
ressierte Offentlichkeit angelegt wurden.
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Etablierte libergreifende Beratungsgebiete und regionale Verbiinde

Legende:

Verbiinde:
Arbeitsgemeinschaft der norddeutschen
Landwirtschaftskammern
(ohne Mittelgebirgslagen NRW)

Arbeitsgemeinschaft der nord-ostdeutschen
Landesanstalten)

Arbeitsgemeinschaft Grinland u. Futterbau
der Bundeslander in den Mittelgebirgslagen
(Teil west)

Arbeitsgemeinschaft Griinland u. Futterbau
. der Bundeslander in den Mittelgebirgslagen
(Teil ost)

Baden-Wirttemberg

Bayern

Aktionszentren:
® LFAMV

@ LWKNRW
® LLH/HE

@ LfULG/ SN
® LiL/BY

® LAZBW /BW
@ vop

Quelle: http:/Awww.freudenberger.net

Abb. 3: Karte des Demonstrationsnetzwerks

Diese Demonstrationsbetriebe brachten ihr langjahriges Know-How zu Anbau und Verwertung
von kleinkérnigen Leguminosen in das Netzwerk ein. Zudem standen sie beispielhaft fur ver-
schiedene Wertschopfungsketten, wie interne hofeigene Fitterung oder Trocknung, zwischen-
betrieblicher Handel z.B. im Rahmen von Futter-Mist-Kooperationen, externe Vermarktung an
den Landhandel oder an regionale und Uberregionale Verarbeiter fir Futtermittel sowie Saat-
guterzeugung.

Im Rahmen des Projektes fanden eine Vielzahl mehr an Veranstaltungen wie Feldtage, Feld-
begehungen sowie sonstige Veranstaltungen (wie z.B. Vortragsveranstaltungen, Workshops,
Teilnahme an Messen etc.). Ebenso wurden durch das Netzwerk wurden Artikel fir Fachzeit-
schriften oder -portale in den Medien platziert.

Durch die Integration bestehender Strukturen wie Landerinstitutionen, Beratungsorganisatio-
nen und Verbande sowie die Vernetzung mit Partnern aus der Wertschopfungskette kann die
langfristige Effektivitat des Projekts sichergestellt werden. Das Demonstrationsnetzwerk, das
eine Vielzahl von Unternehmen und Themen umfasst, hat eine regionale Verankerung im Rah-
men einer landerlbergreifenden Zusammenarbeit erreicht.

WissenstransfermalRnahmen, die auch in Kooperation mit laufenden Forschungs- und Ent-
wicklungsprojekten im Rahmen der Eiweil3pflanzenstrategie durchgefihrt wurden, ermoglich-
ten den Austausch von Fachwissen und den Aufbau von Kompetenzen entlang der gesamten
Wertschdpfungskette, insbesondere in den Bereichen Beratung und Praxis. Erkenntnisse und
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Erfahrungen wurden bundesweit geteilt, unter anderem durch umfangreiche Informationsma-
terialien fir die Praxis, Beratungsangebote und die Projekt-Website.

Ein wesentlicher Bestandteil des erfolgreichen Wissenstransfers war die Erstellung von Mate-
rialien fUr die Praxis, Beratung, Bildung und Fachinformation, die Uber Flyer, Broschiren und
das Internet verbreitet wurden. Besonders wichtig fir die Nachhaltigkeit des Anbausystems
war die Betrachtung und Kommunikation der Okosystemleistungen des Anbaus kleinkdrniger
Leguminosen in Verbindung mit einer 6konomischen Bewertung.

Das Demonstrationsnetzwerk KleeLuzPlus wurde gefordert durch das Bundesministerium flr
Ernahrung und Landwirtschaft aufgrund eines Beschlusses des Deutschen Bundestages im
Rahmen der Eiweil3pflanzenstrategie des BMEL.

Verstetigung

Dieses Netzwerk geht nun in die von Projektbeginn an geplante und vom Trager geforderte
»Verstetigung“. Deren daraus folgende Auftrag an die Netzwerkteilnehmer ist es, Die im Netz-
werk weiterentwickelten Strukturen der Zusammenarbeit tber die Projektlaufzeit hinaus zu
pflegen, zu erhalten und auszubauen.
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Abb. 3: Ubersicht Strukturen der Zusammenarbeit im Bereich Griinland-Feldfutterbau in Deutschland
auf der Ebene der Landerdienststellen

Die langfristige Wirksamkeit des Projektes wurde Uber die proaktive Einbindung von beste-
henden Strukturen (Landerdienststellen, Beratungsorganisationen, Verbande) in die Projekt-
organisation und die Vernetzung mit Akteuren aus den Wertschépfungsketten sowie Gber den
Projektbeirat gewahrleistet. Konkret wird KleeLuzPlus und seine Themen auch nach Projekt-
ende ein fester Top der Sitzungen des VLK Ausschuss Griinland und Futterbau bleiben. Dort
sind die alle Landerdienststellen durch Kolleginnen und Kollegen mit Expertise und betraut mit
dieser Dienstaufgabe vertreten. Hier kdnnen konkrete weiterfiihrende Aktionen besprochen
werden. weitere Gremien sind die DLG-Ausschlisse. Hier sind nicht Landerinstitutionen, son-
dern gewahlte Einzelpersonen Mitglied. Jedoch existiert eine hohe Uberdeckung mit den Mit-
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gliedern des VLK Ausschuss Grunland und Futterbau. Durch den DLG Ausschuss ,Graser,
Klee und Zwischenfriichte” wird der stete Kontakt zu den Vertretern der Ziichter, der Vermeh-
rer und des Handels Uber die LfL (Projektleitung Mitglied des Vorstandes gehalten.

WissenstransfermalRnahmen flihrten zum Austausch von Spezialwissen und zum Aufbau von
Kompetenzen entlang der Wertschopfungskette, insbesondere auch in der Beratung und Pra-
xis. Erkenntnisse und Erfahrungen wurden bundesweit ausgetauscht und in den beteiligten
Organisationen verstetigt. Zur Verstetigung gehdrt die Erstellung von Veroéffentlichungen bzw.
Materialien fir die Praxis, Beratung und Bildung, die Uber die Projektlaufzeit hinaus zur Verfu-
gung stehen. Die Projektkoordination arbeitete Uber die Projektlaufzeit hinweg kontinuierlich
mit Unterstitzung der Projektpartner und des Beirates an der Verstetigung des Netzwerkes.

Bereits bei Antragsstellung wurde durch die LfL die Verstetigung der Projekt-Website zu ge-
wahrleisten. Dies wird nach Projektende umgesetzt.

Um die zusatzlichen Daueraufgaben zu bewaltigen, wird der Arbeitsgruppe Zichtungsfor-
schung Klee, Luzerne und Graser, Pflanzenbausysteme bei Grinland und Feldfutterbau (IPZ
4b) des Institutes fir Pflanzenbau u. Pflanzenziichtung der Bayerischen Landesanstalt fir
Landwirtschaft 0,5 einer unbefristeten Q3-Stelle neu zugeordnet. Die Stelle ist zum Zeitpunkt
der Berichtserstellung ausgeschrieben.

Ubersicht: Elemente mit bundesweiter Wirkung bzw. Koordinationswirkung:

e VLK AS Grinland und Feldfutterbau:
alle Lander vertreten, Treffen 2x jahrliche, KLP fester TOP, weiterfihrende Aktionen kén-
nen dort besprochen werden

e Gruppen zur Abstimmung gemeinsamer Versuche sowie Beratungsgebiete: Uberarbei-
tung und Erstellung von Sortenempfehlungen und Fachinformationen, in der Regel we-
nigstens 1x im Jahr Abstimmung

e DLG-Ausschisse: Hier sind nicht Lander, sondern gewahlte Einzelpersonen Mitglied.
Jedoch hohe Uberdeckung mit den Mitgliedern des VLK beim Ausschuss ,Griinland*
Beim Ausschuss ,Graser, Klee und Zwischenfriichte® wird der stete Kontakt Uber die LfL
(Gesamtkoordination in der Verstetigung) gehalten.

¢ Koordination von Veranstaltungen unter dem Label KleeLuzPlus kann Uber die LfL
erfolgen ebenso wie die bereits im Antrag zugesagte

e Fortfilhrung der Website www.demonet-kleeluzplus.de durch die LfL

Erganzend werden die Themen in den Dienststellen, der nun ehemaligen ,,Aktionszentren®,
in den Bereich der Daueraufgaben wieder tbernommen und werden dann wieder durch das
Stammpersonal zu stemmen sein.

Es konnte ein wertvoller Beitrag zur Diskussion der Schwerpunktsetzung der Dienstaufgaben
wie auch der Ressourcenzuordnung in den beteiligten Aktionszentren geleistet werden. Durch
die gemeinsame Anstrengung im Projektzeitraum wurde die bereits vorhandene Zusammen-
arbeit der Dienststellen, Verbande und Institutionen weiter geférdert. Der laufende Verlage-
rungsprozess von Ackergras zu Klee-/Luzernegras bzw. deren Reinanbau konnte aktiv unter-
stutzt werden. Fragen interessierter Landwirte konnten durch Ressourcen des Projektes in
einem personell deutlich gréReren Umfang beantwortet oder auch aufgegriffen werden.
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Abb. 3: Flachenentwicklung des Anbaus kleinkérniger Leguminosen im Vergleich zu Ackergras und
Silomais in Deutschland

Zusammenfassung:

Ziel des Demonstrationsnetzwerkes KleeLuzPlus (DemoNetKleelLuzPlus) war es, den Anbau
und die Verwertung von kleinkdrnigen Leguminosen in Deutschland auszuweiten und zu ver-
bessern. Das Demonstrationsnetzwerk Demonet-KleeLuzPlus hat, ausgehend von Aktions-
zentren in sieben Bundeslandern (BW, BY, HE, MV, NW, SN, SH) Uber die Verstarkung der
etablierten regionalen Landerverblinde in den Bereichen Futterbau, Futterwirtschaft und Fut-
terung auf ganz Deutschland ausgestrahlt.

Wissenstransfermaf®nahmen, die auch in Kooperation mit laufenden Forschungs- und Ent-
wicklungsprojekten im Rahmen der Eiweil3pflanzenstrategie durchgefihrt wurden, erméglich-
ten den Austausch von Fachwissen und den Aufbau von Kompetenzen entlang der gesamten
Wertschopfungskette, insbesondere in den Bereichen Beratung und Praxis. Erkenntnisse und
Erfahrungen wurden bundesweit geteilt, unter anderem durch umfangreiche Informationsma-
terialien fir die Praxis, Beratungsangebote und die Projekt-Website.

Die langfristige Wirksamkeit des Projektes wurde Uber die proaktive Einbindung von beste-
henden Strukturen (Landerdienststellen, Beratungsorganisationen, Verbande) in die Projekt-
organisation und die Vernetzung mit Akteuren aus den Wertschdpfungsketten sowie Uber den
Projektbeirat gewahrleistet. Diese Strukturen (Ausschisse von VLK, DLG u.a.) tragen die The-
men von KleeLuzPlus in die Zukunft. Die LfL wird hier weiterhin den Prozess moderieren und
unterstitzen.
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Saatgutproduktion im 6kologischen Landbau

Benedikt Ley-Réckenwagner, Miihlenhof Zepelin, 18246 Zepelin, Tel.: 038461/52277,
Mail: info@muehlenhof-zepelin.de

Unser Betrieb

Der Muhlenhof Zepelin ist ein traditionsreicher, landwirtschaftlicher Familienbetrieb im maleri-
schen Landkreis Rostock, der sich auf Ackerbau sowie die Rinder- und Schweinehaltung spe-
zialisiert hat. Als stolzes Mitglied des Bioland Anbauverbandes bewirtschaften wir auf einer
Flache von 1.600 Hektar nach den strengen Richtlinien des 6kologischen Landbaus. Unser
engagiertes Team und unser moderner Maschinenpark ermdéglichen es uns, héchste Stan-
dards in der nachhaltigen Landwirtschaft zu setzen. Auf unserem Hof leben etwa 700 Mast-
und Aufzuchtfarsen sowie rund 100 Mastschweine, die einen integralen Bestandteil unseres
Betriebes darstellen.

Unsere Vision ist es, regenerative Landwirtschaft zu praktizieren, die auf geschlossenen Kreis-
laufen basiert. Die Tierhaltung spielt hierbei eine entscheidende Rolle, da sie uns organische
Dlnger fir unsere Felder liefert. Wir streben danach, traditionelles Wissen mit innovativer
Technik und wissenschaftlichen Erkenntnissen zu vereinen, um in unserem Betrieb eine har-
monische Balance zwischen Okonomie und Okologie zu schaffen.

Im Rahmen einer vielfaltigen Fruchtfolge kultivieren wir 19 verschiedene Pflanzenarten, was
nicht nur die Biodiversitat fordert, sondern auch das Wohlbefinden von Tieren und Pflanzen
steigert. Zusatzlich beschaftigen wir uns auch mit der méglichst nachhaltigen Vermehrung
von Grassamen. Ein respektvolles Miteinander zwischen Mensch und Natur ist flr uns von
grolter Bedeutung. Durch den gezielten Einsatz von organischem Dlinger aus unserer Rin-
derhaltung, den Anbau von Zwischenfriichten, mehrjahrigen Kulturen und Mischkulturen sowie
durch reduzierte Bodenbearbeitung und den Anbau von Gras und Kleegras tragen wir aktiv
zur Humusbildung und Bodengesundheit bei.

Wir sind uns bewusst, dass es nicht nur um die aktuelle Kultur auf dem Feld geht, sondern
auch um die nachfolgenden Generationen von Pflanzen. Da wir auf chemische Eingriffe ver-
zichten, ist vorausschauendes Handeln fir uns unerlasslich. Unser oberstes Ziel ist es, die
Resilienz der Pflanzen zu starken und die Symbiose zwischen verschiedenen Organismen zu
fordern, um die Widerstandsfahigkeit unserer Kulturen zu erhéhen.

Zusatzlich zu unseren landwirtschaftlichen Aktivitaten bieten wir eine Direktvermarktung unse-
rer Produkte an. In unserem Onlineshop kdnnen Kunden hochwertiges Bio-Ol und Fleisch aus
eigener Produktion erwerben. So ermdglichen wir es unseren Kunden, die Qualitat und Frische
unserer Erzeugnisse direkt zu erleben.

Besucht uns auch gerne auf unserer Website, dem Shop und den Sozialen Medien.

www.muehlenhof-zepelin.de
shop.muehlenhof-zepelin.de
Facebook: Mihlenhof Zepelin
Instagram: @muehlenhofzepelin
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Ackerbohnenkafer — heimische Saatgutversorgung in Gefahr?

Johann Huber, Nina Prinz, Bayerische Landesanstalt fiir Landwirtschaft, Institut fiir Pflanzenbau und
Pflanzenziichtung, Freising, Lange Point 6, 85354 Freising,
E-Mail: johann.huber@lfl.bayern.de, nina.prinz@lfl.bayern.de

Einleitung

Der Ackerbohnenkafer (Bruchus rufimanus Boh.) tritt aufgrund des Klimawandels und der Aus-
weitung der Leguminosen-Anbauflache mittlerweile ubiquitar in den gemafigten Zonen welt-
weit auf. Die Bekampfung des Schadinsekts gestaltet sich schwierig, da lediglich Pyrethroid-
Insektizide zur Verfigung stehen, die mit unzureichendem Erfolg eingesetzt werden (Huber et
al. 2023), der die 6kologischen Effekte nicht rechtfertigen kann. Die Ursachen liegen zum ei-
nen in den PS-rechtlichen Regulatorien und zum anderen in der Biologie des Schadlings, da
sich dieser hauptsachlich im unteren Drittel des Pflanzenbestandes aufhalt (Pdlitz und Reike
2019). Im 6kologischen Landbau sind derzeit keine effektiven Bekampfungsmethoden etab-
liert.

Gerade saatgutproduzierende Landwirte stellt der Ackerbohnenkafer vor groflde Herausforde-
rungen, da die aus dem Befall resultierende geminderte Keimfahigkeit in vielen Jahren zu ho-
hen Aberkennungsraten fuhrt. Anders als haufig vermutet kommt diese kaum durch die Scha-
digung des Keimlings zustande, sondern ist auf Quellschaden durch beschleunigte Was-
seraufnahme (Smykal et al. 2014) und der Erhéhung der Anfalligkeit gegenliber boden- und
samenbuirtigen Pilzpathogenen zurlickzuflihren. Beides ist durch die Schadigung der Samen-
schale bedingt (Souza und Marcos-Filho 2001). Dies flhrt zu einem hdéheren Anteil anomaler
Keimlinge, wobei die Pilzanfalligkeit aber wesentlich bedeutender als die Quellschaden sind.
Bei geringem Pathogendruck gibt es immer wieder Chargen mit hoher Keimfahigkeit trotz
uberdurchschnittlichem Kaferbefall (Huber et al. 2023). Sortenspezifische Anfalligkeiten bzw.
Praferenzen des Ackerbohnenkéafers werden und wurden mehrfach untersucht und beschrie-
ben (Carrillo-Perdomo et al. 2019; Bachmann et al. 2020) und stellen die erfolgreiche Zucht
kafertoleranter Sorten in Aussicht. In der landwirtschaftlichen Praxis dominieren aber wenige
Sorten den Ackerbohnenanbau, die im Durchschnitt wesentlich langer als z.B. Getreidesorten
kultiviert werden. Dies fuhrt de facto zu einer Aushebelung des Choice-Effektes, wie er bei
Sortenfeldversuchen auf engen Raum besteht. Spatere Aussaattermine kdnnen den Befall
durch B. rufimanus reduzieren, gehen jedoch mit einem verringerten Ertrag einher
(Szafirowska 2012; Ward 2018; Huber et al. 2023). Wetterbedingungen, insbesondere Was-
serknappheit wahrend der Blitezeit, spielen eine entscheidende Rolle fur die Ernteertrage und
erschweren die Anwendung dieser Strategien. Im Vergleich zur Saatgutqualitat ist der Einfluss
des Bruchidenbefalls auf Ertrag und TKG sehr gering (Tsialtas et al. 2018; Segers et al. 2022;
Huber et al. 2023). Die Entwesung (Totung lebender Samenkéfer in Saatgutchargen durch
Gefrierung oder Begasung) gehort vielerorts obligatorisch zur Aufbereitung von Ackerbohnen-
saatgut. Mehrjahrige Feldversuchsdaten belegen aber die geringe Schadwirkung von in den
Saatbohnen Uberwinternden Ackerbohnenkafern relativ zu den wahrend der Vegetation zuflie-
genden Artgenossen (Huber et al. 2023). Positiv sind die vermehrten Funde von natirlichen
Gegenspielern, allen voran diversen Schlupfwespenarten. Diese profitieren von insektenscho-
nenderer Wirtschaftsweise im Ackerbau und den grofReren Ackerbohnenkaferpopulationen
durch Ausweitung der Leguminosen-Anbauflache und Klimawandel.

19



Aktuelles Forschungsprojekt:

,Umsetzung nachhaltiger Bekampfungsstrategien gegen den Ackerbohnenka-
fer (Bruchus rufimanus Boh.) zur Sicherung der Saatgutqualitat*

Material und Methoden

Im ersten Versuchsjahr 2024 wurden alle untersuchten Duftstoffe auf eine aktive und passive
Weise im Feld verteilt. Bei der aktiven Verteilung wurden die Duftstoffe in Form von Granulat
wochentlich appliziert. Die passive Verteilung erfolgte durch slow-release Dispenser (siehe
Abb. 1a), die eine dauerhafte Abgabe der Duftstoffe an die Umwelt erzielen sollten. Als Duft-
stoffe wurden zwei etherische Ole aus Gewlirzpflanzen (Koriandersamendl = Ko; Hopfendl =
Ho) sowie ein gruiner Blattduftstoff (Cis-3-Hexen-1-ol = Hx) gewahlt. Ziel ware es, die Duftstoffe
auch im okologischen Anbau anwenden zu kénnen. Zusatzlich wurde mit drei unterschiedli-
chen Applikationsmengen gearbeitet, wobei das Hopfendl bei den Dispensern nur in der nied-
rigsten Applikationsstufe ausgebracht wurde.

Abbildung 1: Dispenser [a] und Twister [b] im Ackerbohnenbestand

Um zu ermitteln, wie lange die flichtigen organischen Verbindungen (VOCs) in der Umge-
bungsluft nachweisbar bleiben, wurden in regelmaRigen Abstdnden Head-space-Analysen mit
sogenannten Twistern (siehe Abb. 1b) durchgefiihrt. Diese Proben wurden anschliefiend vom
Institut fir Okologische Chemie, Pflanzenanalytik und Vorratsschutz des Julius-Kiihn-Instituts
(JKI) mittels Gaschromatographie und nachfolgender Massenspektrometrie qualitativ und
quantitativ untersucht.

Der Effekt der eingesetzten Duftstoffe auf den Ackerbohnenkafer in der blihenden Acker-
bohne wurde wahrend der Vegetationsperiode durch das Zahlen der abgelegten Eier an den
jungsten Hulsen zu zwei Zeitpunkten gemessen. Dabei wurde sowohl die durchschnittliche
Eiablage als auch die Ablage abhéngig von der Hilsenlange bestimmt. Zusatzlich wurde nach
der Ernte der prozentuale Kaferbefall auf Basis von 200 Bohnen pro Parzelle berechnet. Au-
Rerdem wird die Keimfahigkeit des geernteten Materials nach ISTA-Standards (ISTA, 2024)
untersucht.

Um zu prufen, ob die ausgebrachten Duftstoffe oder der Befall durch den Ackerbohnenkafer
einen Einfluss auf die Ertragseigenschaften der Ackerbohne haben, wurden zusatzlich das
Tausendkorngewicht (TKG) sowie die durchschnittliche Pflanzenhéhe ermittelt.
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Vorlaufige Ergebnisse
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Abbildung 2: Anzahl abgelegter Eier abhdngig vom Schnittzeitounkt

Erste Ergebnisse zeigten, dass es signifikante Unterschiede bei der Eiablage in Abhangigkeit
von der Hiulsenlange/-alter sowie dem Schnittzeitpunkt gibt. Beim friiheren Schnittzeitpunkt
wurden insgesamt mehr Eier pro Huilse gefunden (siehe Abb. 2). Des Weiteren waren auf den
grofleren Hulsen signifikant mehr abgelegte Eier als auf den kleinen Hulsen. In Abbildung drei
ist deutlich erkennbar, dass die meisten Eier auf den Hilsen mit einer Grofe von 4 - 5 und
5 - 6 cm abgelegt wurden. Innerhalb der HilsengroRen sowie bei der globalen Betrachtung
der Eiablage, konnten allerdings keine signifikanten Unterschiede abhangig von der Ausbrin-
gungsmethode, dem Duftstoff sowie der Ausbringungsmenge gefunden werden (siehe
Abb. 3).
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Abbildung 3: Anzahl der abgelegten Eier abhéngig von der Hiilsengréf3e, der Ausbringungsmethode sowie
dem Mittel zum ersten Schnittzeitpunkt
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Auch bei der Befallsrate konnten keine signifikanten Unterschiede zwischen den einzelnen
Pruffaktoren (Mittel, Methode, Menge) gefunden werden (siehe Abb. 4). Im Durchschnitt lag
die Befallsrate bei 22%.
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Abbildung 4: Befallsrate [%] abhdngig von Mittel, Ausbringungsmenge sowie der Methode

Bei der Analyse der Befallsrate zeigten sich signifikante Unterschiede bei den Reihenmittel-
werten, was auf eine Heterogenitat des Befalls innerhalb des Bestandes hinweist. Die Reihen
am oOstlichen Feldrand wiesen eine signifikant hhere Befallsrate auf als die Ubrigen.

In der Untersuchung der Duftstoffzusammensetzung im Luftraum konnten verschiedene Ver-
bindungen atherischer Ole nachgewiesen werden. Neben Propylenglycol, das als Lésungs-
mittel fir das Granulat und die Dispenser diente, wurden Linalool und Humulene (letzteres
ausschlief3lich in Hopfen) identifiziert. Die hochsten Linaloolkonzentrationen wurden dabei in
den Parzellen mit zusatzlich ausgebrachtem Koriandersamendl gemessen. Ersten Erkenntnis-
sen nach zu urteilen sind Duftstoffe wie das Linalool im ausgebrachten Granulat nach 4 Tagen
merklich zuriick gegangen.

Diskussion und Ausblick

Eine direkte Reduzierung des Ké&ferbefalles durch die von uns ausgebrachten Duftstoffe,
konnte in diesem Jahr nicht erzielt werden. Grund dafur kbnne zu geringe Ausbringungsmen-
gen oder eine zu schnelle Verdunstung der Duftstoffe sein. Die Analyse der gemachten Head-
space-Proben, die Aufschluss Uber die Duftstoffmengen in der Luft geben, zeigen, dass beim
Granulat mit der h6chsten Ausbringungsmenge der Linaloolgehalt nach wenigen Tagen merk-
lich zurtick gegangen ist. Die Duftstoffzusammensetzung des Luftraumes bei den Dispensern
sowie den niedrigeren Applikationsstufen steht zum jetzigen Zeitpunkt noch aus. Zusatzlich
wurde ein starker Wiederholungs- und Feldeffekt festgestellt. Grund hierflr kdnnte die Witte-
rung (Staunasse und Lager) sein, die sehr heterogen im Bestand waren. Aulterdem koénnte
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die Feldmigration des Kéfers in den Bestand eine Rolle spielen. Ostlich von unserem Ver-
suchsfeld gibt es einige Hecken, die potenzielle Uberwinterungsplatze des Ackerbohnenkéfers
sein kénnten, wodurch der Kafer moglicherweise das Feld von Osten aus migriert hat, weshalb
im Ostlichen Teil des Feldes ein erhdhtes Kafervorkommen gibt. Sobald die Kafer einmal ins
Feld migriert sind, fliegen sie nur noch kurze Wege im Bestand (Pélitz und Reike 2019). Durch
die starke Heterogenitat im Feld ist es mdglich, dass der Einfluss der Bekampfungsmalfinah-
men Uberlagert und verdeckt wird. Um den genauen Effekt der Duftstoffe auf die Kafer ohne
aulerliche Einwirkungen untersuchen zu kénnen, sind im Winter 2024 Olfaktometertests ge-
plant. Dabei werden zum einen die Einflisse der Duftstoffe auf die Duftstoffzusammensetzung
der einzelnen Pflanzen untersucht sowie die vergramende Wirkung der Duftstoffe auf den le-
benden Kafer. Dabei sollen nur Kafer getestet werden, die kontrolliert Gberwintert wurden, so
dass diese ausschlieldlich die gleichen Umwelteinflisse hatten. Fur die Jahre 2025 und 2026
sind abgewandelte Feldversuche auf Basis der Ergebnisse 2024 geplant.
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Herbizidscreening Weidelgraser
- Versuche der TH Bingen und LfL Freising
Klaus Gehring, Bayerische Landesanstalt fiir Landwirtschaft, Institut fiir Pflanzenschutz, Lange Point

10, 85354 Freising-Weihenstephan
E-Mail: klaus.gehring@lfl.bayern.de

Einleitung

Weidelgraser (Lolium sp.) sind nicht nur leistungsfahige Kulturpflanzen, sie zahlen auch zu
den schadlichsten Unkrautern im Ackerbau. Weidelgraser kénnen sich durch Samenausfall
auf der Anbauflache, Sameneintrag in die Anbauflache und als tberlebende Altpflanze in der
Fruchtfolge zu schwer bekdmpfbaren Unkrautern entwickeln. lhre artspezifische Fahigkeit ei-
ner schnellen und massenwichsigen Entwicklung fuhrt in diesem Fall zu erhebliche Konkur-
renzschaden in allen Feldfriichten. Aufgrund der spezifischen Fortpflanzungsbiologie und der
hohen genetischen Variabilitat sind Weidelgraser zudem in der Lage, eine rasche und breit
angelegte Herbizidresistenz zu entwickeln. Die aktuell in Deutschland vermehrt auftretenden
Falle von Weidelgras-Verunkrautung mit hoch resistenten Biotypen fiihrten zu dem Verdacht,
dass bereits das fur den Anbau verwendete Saatgut herbizidresistente Eigenschaften hatte.
Die TH Bingen und LfL Freising haben diese Vermutung aufgegriffen und in einem systemati-
schen Sorten-Screening untersucht. Die abschlielienden Ergebnisse dieser Prifung werden
nachfolgend berichtet. Zusatzlich wurden von der LfL im Jahr 2024 zwei Feldversuche zur
chemischen Regulierung von Weidelgras in Winterweizen durchgefihrt, von deren Ergebnis-
sen ebenfalls berichtet wird.

Sorten-Screening auf Herbizid-Sensitivitat

Bei Verungrasungen mit Weidelgras handelt es sich im Ackerbau regelmaflig um Welsches
Weidelgras (L. multiflorum, LOLMU). Zur Uberpriifung von Herbizidresistenz-Eigenschaften
bei marktgdngigen Sorten wurde daher Saatgut aus LSV-Versuchen und von Zichtern bei 20
Sorten mit dem héchsten Vermehrungsanbau im Jahr 2022 ausgewahlt. Das Sortenspektrum
und die fur die Resistenzprifung verwendeten Herbizide wurden bereits im Tagungsband 2023
veroffentlicht. Erganzend zu der damaligen Berichterstattung von der ersten Resistenzprifung
an der TH Bingen werden hier in einer Zusammenfassung die Ergebnisse der Parallelprufung
an der LfL Freising dargestellt. Die in beiden Gewachshausversuchen mitgeprufte, resistente
Vergleichsherkunft zeigte deutliche Wirkungsverluste bei boden- und blattaktiven Herbiziden.
Lediglich das nicht-selektive Herbizid Glyphosat erreichte noch das volle Wirkungspotenzial.
Neben einem nur begrenztem Wirkungsverlust von Metazachlor waren die gepriften Herbizide
aus den Anwendungsbereichen im Getreide- und Maisanbau von Wirkungsverlusten im Be-
reich von 50-90 % betroffen. Selbst ein gepruftes Graminizid (Clethodim) hatte bei der resis-
tenten Vergleichsherkunft einen Wirkungsverlust von 90 %.

Bei der Wirksamkeitsprifung von Bodenherbiziden gegentber den marktgédngigen LOLMU-
Sorten traten Unterschiede zwischen den Prufstandorten auf. Wahrend in Freising alle drei
untersuchten Herbizide ein volles Wirkungspotenzial erreichten, war in Bingen bei Prosulfo-
carb > Flufenacet > Metazachlor eine beeintrachtigte Leistung gegeben. Der Leistungsein-
bruch zeigte dabei keinen signifikanten Sorteneffekt. Gegenuber Freising war am Standort
Bingen ein temporarer Temperaturstress wahrend der Versuchsdurchfuhrung vorhanden. Die-
ser fuhrte offensichtlich zu einer wirkstoffspezifischen Wirkungsminderung durch Austrock-
nung des Bodensubstrats und Verdunstung. Damit zeigte sich die Umweltvariabilitat dieser
Bodenherbizide hinsichtlich Niederschlag und Bodenfeuchtigkeit in der Anwendungspraxis.
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Die gepruften blattaktiven Herbizide zeigten dagegen eine wirkstoffspezifische Bekdmpfungs-
leistung im Bereich von 92-98 % Wirkung ohne erkennbare Sorteneffekte. Insgesamt konnten
somit keine Hinweise auf eine bereits in marktgangigen Sorten vorhandene Herbizidresistenz
festgestellt werden.

100

95

920

85

80

75

70

Wirkung (%)

65

60

55

T
L

50

Cadou SC Boxer Butisan Cadou SC. Boxer. Butisan Gold.
Gold
l { J
Bedingungen ohne Trockenphasen Bedingungen mit Trockenphasen

Abb. 1: Wirkung (MW und SD, %) gegen 20 Sorten Welsches-Weidelgras (LOLMU) von bodenak-
tiven Herbiziden unter unterschiedlichen Versuchsbedingungen. LfL Freising, TH Bin-
gen, 2023-2024.
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Abb. 2: Wirkung (MW und SD, %) gegen 20 Sorten Welsches-Weidelgras (LOLMU) von blattakti-
ven Herbiziden. LfL Freising und TH Bingen, 2023-2024.
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Herbizid-Wirkungspotenzial im Getreidebau

Am Standort Freising wurde ein Feldversuch durchgefuhrt, um das im Wintergetreideanbau
verfugbare Herbizidportfolio auf die Regulierungsleistung von LOLMU in Winterweizen zu un-
tersuchen. Hierfur wurde die Sorte Mustela in hoher Dichte (25 kg/ha) gemeinsam mit Winter-
weizen ausgesat. Das Prifprogramm umfasste acht verschiedene Herbstbehandlungen,
sechs Frihjahrsbehandlungen und eine Herbst-Frihjahr-Spritzfolge. LOLMU entwickelte sich
im Frahjahr zu einer Bestandsdichte von 90-100 % Deckungsgrad mit einem Besatz von @ 305
Ahren/m? in der Abreife. Die Herbstbehandlungen mit boden- und blattaktiven Herbiziden er-
zielten mit Ausnahme von Prosulfocarb und Mesulfuron + Jodosulfuron ein Wirkungsniveau
von = 95 %. Die Fruhjahrsbehandlungen erreichten mit Ausnahme von Clodinafop (97 %
LOLMU-Wirkung) eine vollstandige Bekampfungsleistung. Dies gilt auch fur die Spritzfolgebe-
handlung. Anhand dieser Ergebnisse stehen in Winterweizen mehrere, leistungsfahige Herbi-

zide zur erfolgreichen Regulierung von sensitiven LOLMU zur Verfiigung.
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Abb. 3: Wirkung (%) gegen Welschen-Weidelgras (LOLMU) verschiedener Herbizidbehandlun-
gen im Herbst und Friihjahr in Winterweizen. Freising, 2024x

Herbizid-Timing-Priufung

In Ergénzung zum vorstehenden Herbizid-Screening wurde ein weiterer Versuch zur Uberpri-
fung des Behandlungstermins bei der Herbizidanwendung im Frihjahr in Winterweizen vorge-
nommen. Hierzu wurden Behandlungen mit Pinoxaden bzw. Jodosulfuron + Mesosulfuron in
vier abgestuften Terminen vom 11.03. bis 11.04.2024 eingesetzt. Als Vergleich wurde auch
eine Herbst-Behandlung auf der Basis von Flufenacet angelegt. Mit einer gewissen Verzoge-
rung bei den Spatbehandlungen erreichten alle Prifvarianten ab Ende Mai ein Wirkungsniveau
von >99 % gegeniiber einer Kontrolle mit 388 LOLMU-Ahren/m?. Ein signifikanter Leistungs-
unterschied war weder zwischen den eingesetzten Herbiziden noch im Vergleich der Behand-
lungstermine vorhanden.
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Abb. 4: Restbesatz Welsches-Weidelgras (LOLMU, Ahr./m? nach einer Herbstbehandlung (NAK)
und gestaffelten Friihjahrsbehandlungen (NAF1-4) mit reprdsentativen Herbiziden in
Winterweizen. Freising, LfL, 2024.

Zusammenfassung:

Die vorstehenden Versuchsergebnisse zeigen keinen Hinweis auf bereits in marktgangigen
Sorten vorhandene Resistenzeigenschaften. Sensitives Weidelgras kann mit vorhandenen
Herbiziden im Ackerbau auf einem hohen Niveau sicher reguliert werden. Um eine Etablierung
von Weidelgras als Ungras zu verhindern, ist dennoch die konsequente Anwendung von che-
mischen und nicht-chemischen Regulierungsmalinahmen erforderlich. Eine groRe Herausfor-
derung ist die Vermeidung und Ausbreitung von bereits herbizidresistenten Populationen in
der Anbaupraxis. Diese Aufgabe muss ebenfalls konsequent verfolgt werden, um die Wirt-
schaftlichkeit im Ackerbau nicht grundsatzlich zu gefahrden.
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Controlled Row Farming - alles auf der Reihe!

Stefan Kiefer, Leitung Pflanzenbauinnovation, AMAZONEN-WERKE H. DREYER SE & Co. KG
Tel: +49 5405 501 217, E-Mail: Stefan.Kiefer@amazone.de

Reihenweiten im konventionellen Ackerbau neu denken

Die Abstimmung von Reihenweiten, Arbeitsbreiten und Fahrgassenabstadnden gehdért zu den
wesentlichen Faktoren in der Mechanisierung von Ackerbaubetrieben. Der Einsatz modernster
Technik ist heute mit vielfaltigen elektronischen Steuerungen und Automatisierungen verbun-
den, die die Kosten fiur die Technik erhéhen. Insbesondere beim Einsatz von reihenbezogener
Technik zur Unkrautkontrolle bzw. ,Hacktechnik® ist die genau abgestimmte S&- und Hack-
technik essenziell fur ein gutes Arbeitsergebnis.

Im Okolandbau werden die agronomisch idealen Reihenweiten gewéhlt, um eine maximale
Unkrautunterdriickung durch die Bestandesarchitektur zu erreichen. So ist zum Beispiel im
Getreide und Raps eine enge Reihenweite von 12,5 cm verbreitet. Wenn Getreide gehackt
werden muss, sind 25 cm Reihenweite Ublich. Die Zuckerribe wird auf 45 cm gelegt, Sonnen-
blumen und Mais auf 75 cm. Oftmals findet man auf den Biobetrieben eine Vielfalt unterschied-
licher Hackgerate, die fur jede Kultur gesondert angeschafft werden. Bei den Hackgeraten im
Okolandbau muss unbedingt méglichst nah an die Kulturpflanze gehackt werden um den Er-
trag nicht zu gefahrden.

Im konventionellen Ackerbau kann man das bewéahrte System aus dem Okolandbau tiberden-
ken: durch die Applikation von Herbiziden im Band ist es mdglich die Kulturpflanzen zum ide-
alen Zeitpunkt vor der Konkurrenz durch Unkrauter zu schitzen. Gleichzeitig kann beim Ein-
satz der Hacke etwas mehr Abstand zur Kulturreihe zu halten. Der Einsatz von Hacktechnik
ist dadurch weniger anspruchsvoll und auch nicht so termingebunden.

Es ist betriebs- und arbeitswirtschaftlich sinnvoll, mit nur einem Hackgerat und einer einheitli-
chen Reihenweite auszukommen und es in mdglichst vielen oder sogar allen Kulturen einzu-
setzen. Der ideale Kompromiss zwischen Agronomie und Agrartechnik ist die Reihenweite von
50 cm!

In Mitteleuropa bringen z.B. Mais, Ruben und Raps in der Regel gleiche Ertrage wenn sie in
Einzelreihe auf 50 cm stehen. Im Getreide ist es moglich bei einer Doppelreihe in 50 cm Ab-
stand (2 mal 12,5 cm) ahnliche Ertrage zu erzielen wie im tblichen ganzflachigen Verfahren.
Dies haben mehrjdhrige Versuche am Internationalen DLG-Pflanzenbauzentrum in Bernburg
gezeigt. Mit einer kombinierten UnterfuRdiingung zu den Reihenkulturen lieRen sich hier bei
geringeren Kosten auch Mehrertrage in Raps und Mais generieren. Und auch das Getreide in
Doppelreihe steht bei halber Saatstarke auf Grund besserer Bestockungsleistung im Durch-
schnitt der Jahre der klassischen Saat nicht nach.

https://dlg-ipz.de/de/abgeschlossene-projekte/bodenbearbeitung
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Abb 1: Hafer im CRF-System: 2 x 12,5 cm auf 50 cm Abstand der Doppelreihe

Reihenbezogener Ackerbau mit besonderem Fokus auf Biodiversitat

Unter dem Titel ,Controlled Row Farming“ (CRF) wird ein vollkommen neues Ackerbauverfah-
ren fur die Landwirtschaft vorgestellt, bei dem jede pflanzenbauliche MalRnahme im Bezug zu
einer festen Reihe erfolgt. www.controlled-row-farming.de/

Die Vision des agrar-6kologischen Ackerbausystems CRF besteht in dem bedarfsgerechten
Einsatz von Betriebsmitteln zur Erzielung angemessener Ertrage und Erlose in Kombination
mit einem maximalem Beitrag zu Biodiversitat.

Abb 2: Prinzipskizze des CRF Konzeptes

Ziel soll sein, die Biodiversitat intensiv zu fordern und gleichzeitig eine hohe Effizienz im Acker-
bau zu erreichen. Beide Ziele sollen nicht nur in Einklang gebracht werden, sondern sich ide-
alerweise auch unterstitzen.

Das CRF Konzept wurde von der DLG auf der Agritechnica 2022 mit dem Award ,Agrifuture
Concept Winner* ausgezeichnet https://controlled-row-farming.de/elementor-2628/
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Das CRF Konzept im Detail

Samtliche Kulturpflanzen werden im CRF-Konzept in einer Reihenweite von 50 Zentimetern
angebaut, wobei die Saat des Getreides in Doppelreihen erfolgt. Je nach Fruchtfolge kann die
Reihe um 25 Zentimeter versetzt werden, um zum Beispiel den Vorfruchtwert der Untersaat
zu nutzen. Die Saat erfolgt in der Regel in Kombination mit reihenorientierter Diingung. Der
Pflanzenschutz erfolgt iberwiegend reihenbezogen mittels Bandapplikation auf die Reihe und
mit Dropleg-Systemen in den héheren Bestanden. Samtliche Arbeitsgange werden stets mit
hochgenauer Spurfihrung per RTK-GPS und Kamerasteuerung durchgefiihrt.

Die Hacktechnik dient der mechanischen Unkrautbekampfung in Kombination mit reihenbezo-
genem Pflanzenschutz, gezielter Dingerapplikation und Saat von Begleitpflanzen zwischen
den Reihen. Diese Begleitpflanzen — ohne direkten Kontakt zu Dingung und Pflanzenschutz
— leisten einen positiven Beitrag zur phytosanitaren Unterstutzung der Hauptkultur, zur Boden-
fruchtbarkeit und zur Biodiversitat. Je nach Kultur und Witterungsverlauf werden diese Begleit-
pflanzen aktiv im Bestand gefihrt, um die Ernte der Kulturpflanze sicherzustellen.

Pflanzenschutz
Mineral- Band-Applikation
dlnger
Hacken - Untersaat

| Y R Ul
- el | | }.‘;'. .}'..;‘. J
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Abb 3: Alle Arbeitsgdnge kbénnen an der 50 cm Reihenweite ausgerichtet sein

Erkenntnisse aus 4 Jahren Versuchstatigkeit

Das CRF Konzept wurde auf einem Demoversuchsfeld auf Gut Wambergen am Stammsitz
von Firma AMAZONE in verschiedenen Kulturen erprobt. Auf der Website finden sich einige
Erkenntnisse: https://controlled-row-farming.de/

Eine Herausforderung besteht u.a. darin sich fiir richtigen Begleitpflanzen in der Fruchtfolge
zu entscheiden. Wenn zum Beispiel Leguminosen als Hauptkultur angebaut werden, kann es
kritisch sein andere Leguminosen auch noch als Begleitpflanzen anzubauen. Der reduzierte
Einsatz von Herbiziden und die nicht immer perfekt etablierten Begleitpflanzen fihren zwangs-
laufig zu einer intensiveren Verunkrautung. Innerhalb der Fruchtfolge muss darauf geachtet
werden, die Unkrauter durch ganzflachige mechanische oder chemische MaRnahmen im Griff
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zu halten. https://controlled-row-farming.de/crf-fruchtfolge-was-kann-eine-moegliche-frucht-
folge-im-crf-ackerbausystem-sein/

Erganzend zu den Demoversuchen, wurde in den Jahren 2021 bis 2024 ein von der Deutschen
Bundesstiftung Umwelt (DBU) gefoérdertes Forschungsprojekt durchgefiihrt. Das Projekt
ReNuWi stellte dabei die Férderung von Nuitzlingen und Wildkrautern in den Mittelpunkt.
https://www.dlg-ipz.de/de/ackerbau/renuwi

Fazit

In CRF Systemen koénnen Leistungen fir die Bodenfruchtbarkeit und die Biodiversitat erbracht
werden ohne wesentlich auf Ertrag zu verzichten. Dies ist innerhalb der Ackerflache mdglich
und damit unter Umstanden vorteilhafter als die tbliche Trennung von ganzflachigem Acker-
bau und 6kologischen Vorrangflachen. Aufwand und Risiko sind dabei in jedem Fall héher.

Far eine Verbreitung des CRF Systems in der Praxis sind Ausgleichzahlungen tber Agrarum-
weltprogramme notwendig.
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Sommerexkursion bei DSV und Meiners Saaten

Patrick Schriefer. Meiners-Saaten, Diinsen

Fachexkursion 22. -23. Mai 2024 — Arsendorf und Diinsen

Die diesjahrige Fachexkursion des DLG-Ausschusses Graser, Klee und Zwischenfrichte
fuhrte uns in den Norden zum Ziichtungsstandort der DSV in Asendorf und zur Firma Meiners
Saaten in Dunsen.

Die Exkursion startete am 22. Mai um 12 Uhr mit einem gemeinsamen Mittagessen am
Standort Asendorf. Nachdem alle Teilnehmer eingetroffen waren und sich alle am Buffet
gestarkt hatten, begann die Exkursion mit einer Betriebsvorstellung und die Besichtigung der
Pflanzenschutzversuche und des Zuchtgartens. Die Betriebsbesichtigung fiihrte uns zuerst
durch das Burogebaude, in dem sich auch die Lagerhallen fiir aller Arten Saatgut und Labore
befanden. AnschlieRend wurde der eindrucksvolle Maschinenpark vorgestellt, der fir die
Durchfiihrung der Zucht- und Versuchsanlagen zur Verfigung steht. Die aufwendige Ziichtung
von Rasengrasern unter Berlcksichtigung verschiedenster Zichtungsziele wurde uns
draufRen auf dem Feld vorgestellt. Weiterhin wurden auch Versuchsanlagen wie Fungizid- und
Samenertrags- Versuche im Welschen Weidelgras, Dlingungsversuche von unterschiedlichen
Gemengen oder auch ein grolieres Projekt zur Biodiversitat prasentiert. Im Anschluss flhrte
der weitere Weg in die Hansestadt Bremen in der bei einem Stadtrundgang einige
Sehenswirdigkeiten u.a. die Bremer Stadtmusikanten bestaunt werden konnten. Ein
gemdtlicher Ausklang des ersten Exkursions-Tages fand dann in der Brauerei Schittinger statt,
in der das hiesige Bier und die klassische norddeutsche Kiche verkostigt werden konnten.

Am 23. fuhrte der Weg nach einem ausgiebigen Fruhstuck im Hotel weiter nach Dunsen zur
Firma Meiners Saaten. Auch hier begann es mit der Vorstellung des Betriebs und einer
anschlieenden Fihrung durch den Betrieb. Der Betriebsrundgang flhrte an Laboren,
Saatgutreinigungsanlagen, Lagerhallen und Produktionsanlagen vorbei und endete mit der
Besichtigung der Versuchsanlage direkt am Standort in Dinsen. In den Versuchsanlagen
werden u.a. Sorten-, Arten-, und Mischungsversuche, sowie Saatgutbehandlungen getestet.
In einem weiteren Versuch wurde auch das neue kleeschonende Pflanzenschutzmittel
.Proclova“ getestet und wahrend des Rundgangs mit besichtigt und diskutiert. Nach dem
Betriebsrundgang und einem abschlieRenden Mittagsimbiss wurde die Exkursion offiziell
beendet und der Heimweg angetreten.
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DLG Grasertagung

64. Fachtagung des DLG-Ausschusses ,,Graser, Klee und Zwischenfriuchte*
05. November 2024 in Bonn

Teilnehmendenliste Stand 25.10.2024

Name Institution Ort
Augsburger, Dr. Christian Landesverband der Feldsaatenerzeuger e.V. Freising
Bender, Markus Feldsaaten Freudenberger GmbH & Co. KG Krefeld
Berger, Franz Xaver WIMBERG GmbH Altheim (AT)

Biada, Siv ::r)1|t_§n2t\i/6nales Pflanzenbauzentrum Bemburg-Strenzfeld
Blecher, Timo Feldsaaten Freudenberger GmbH & Co. KG Krefeld

Bohm, Christof Saatzucht Steinach GmbH & Co. KG Steinach

Bojahr, Dr. Jens Saatzucht Steinach GmbH & Co. KG Bocksee

Borrmann, Ralf Deutsche Saatveredelung AG Lippstadt

Braungardt, Cristina DLG e.V. Frankfurt am Main
Bredtmann, Mareike Feldsaaten Freudenberger GmbH & Co. KG Krefeld
Broscheit, Julian Saatzucht Steinach GmbH & Co. KG Steinach
Diekmann, Dr. Kerstin Bundessortenamt Hannover
Ebke-Kiel, Paul RUDLOFF GmbH Sereetz
Ehrler, Marcus Silotech GmbH Lichtenau
Flemming, Oliver Deutsche Saatveredelung AG Lippstadt
Fry, Johanna Landwirtschaftsverlag GmbH Munster
Gehring. Klaus Bayerische Landesanstalt fir Landwirtschaft Freisin

9 Institut far Pflanzenschutz 9
Gierth, Dr. Markus Bundesverband Deutscher Pflanzenziichter e.V. Bonn
von Gienanth, Sebastian Bayerische Futtersaatbau GmbH Ismaning

Giesen, Jeroen

DSV Zaden Nederland B.V.

Gennep (NL)
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Name Institution Ort
Grieder, Dr. Christoph Agroscope Reckenholz-Tanikon ART Zirich (CH)
Grube, Jens Tilco Alginure GmbH Reinfeld
Hahne, Amelie Saatzucht Steinach GmbH & Co. KG Steinach
Hamann, Michael Deutsche Saatveredelung AG Lippstadt
Hartmann, Dr. Stephan Bayerische Landesanstalt fir Landwirtschaft Freising

Institut fir Pflanzenbau und Pflanzenziichtung

Hollmann, Emely

DLGe.V.
Internationales Pflanzenbauzentrum

Bernburg-Strenzfeld

Hoéwer, Magdalena

DLGe.V.
Internationales Pflanzenbauzentrum

Bernburg-Strenzfeld

Bayerische Landesanstalt fir Landwirtschaft

Huber, Johann Institut fir Pflanzenbau und Pflanzenziichtung Freising
Hutter, Joachim Deutsche Saatveredelung AG Lippstadt
Kaffill, Bernhard Feldsaaten Freudenberger GmbH & Co. KG Krefeld

Kaske, Dr. Axel

Hahn & Karl Saatenhandel GmbH

Bad Soden / Ts.

Ketelsen, Bert

Norddeutsche Pflanzenzucht
Hans-Georg Lembke KG

Holtsee

Kiefer, Stefan

AMAZONEN-Werke H. Dreyer SE & Co. KG

Hasbergen-Gaste

Kivelitz, Hubert Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen Koln

Kley, Dr. Gisbert Lippstadt
Konrad, Michael Marktgesellschaft der Naturland Bauern AG Hohenkammer
Kosters, René DLF GmbH Hannover
Krog-Meyer, Peter Feldsaaten Freudenberger GmbH & Co. KG Krefeld
Lammers, Carsten Norddeutsche Pflanzenzucht Holtsee

Hans-Georg Lembke KG

Lauenstein, Arnd-Kristian BDS e.V. Hohenhameln
Ley-Rdéckenwagner, Benedikt | Miihlenhof Zepelin Zepelin
Meiners, Steffen Alexander Meiners Saaten GmbH Dunsen
Meyer, Martin Feldsaaten Freudenberger GmbH & Co. KG Krefeld
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Name Institution Ort
Meyer zu Devern, Hendrik Meiners Saaten GmbH Dinsen
Nozinski, Enrico RUDLOFF GmbH Sereetz

Obernolte, Lars

Hahn & Karl Saatenhandel GmbH

Bad Soden / Ts.

Pfeil, Stefanie Saatzucht Steinach GmbH & Co. KG Steinach

Pfligler, Johann Feldsaatenerzeugerring Bayern e.V. Wirzburg
. . Bayerische Landesanstalt fur Landwirtschaft o

Prinz, Nina Freising

Institut fir Pflanzenbau und Pflanzenziichtung

Recht, Jurgen

Saatbauverband Sachsen-Anhalt e.V.

Oschersleben

Sachsisches Landesamt fir Umwelt,

Reinhold, Maria Landwirtschaft und Geologie (LfULG) Nossen

Reis, Lukas Marktgesellschaft der Naturland Bauern AG Hohenkammer
von Reth, Dr. Marcel P. H. Petersen Saatzucht Lundsgaard GmbH Grundhof
Richter, Dr. Ellen Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen Koln

RoRberg, Dr. Reinhard RR agrar Friedrichsdorf
Rucker, Dieter Bundesverband Deutscher Pflanzenziichter e.V. Bonn

Rudloff, Christopher RUDLOFF GmbH Sereetz

Schaab, Dietmar

Hahn & Karl Saatenhandel GmbH

Bad Soden / Ts.

Schiller, Jorg Silotech GmbH Lichtenau
Schiller, Paula Baywa Agrarhandel GmbH Hainichen
Schmid, Tobias Otto Hauenstein Samen AG Rafz (CH)
Schriefer, Patrick Meiners Saaten GmbH Dunsen
Spielbauer, Johannes Saatzucht Steinach GmbH & Co. KG Steinach
Thiel, Willi Verband Niedersachsischer Saatguterzeuger e.V. | Wiefelstede
Thiex-Mayer, Norbert Saatbauverband West e.V. Friedrichsdorf
Wauer, Oliver DLF GmbH Hannover
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Name

Institution

Ort

Weber, Emanuel

Weber GmbH

Altenberg (AT)

Weers, Nadine

Meiners Saaten GmbH

Diinsen

Westerhof, Rob

Westyard B.V.

Denekamp (NL)

Wisloh, Werner

Deutsche Saatveredelung AG

Thedinghausen

Wosnitza, Andrea

Bayerische Landesanstalt fir Landwirtschaft
Institut fir Pflanzenbau und Pflanzenziichtung

Freising

Zschoche, Dr. Eicke

Saatbauverband Sachsen-Anhalt e.V.

Oschersleben
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DLG-Mitgliedschatt.
Wir geben Wissen eine Stimme.

Jetzt Mitglied werden!

Die DLG ist seit mehr als 130 Jahren offenes Netzwerk,
Wissensquelle und Impulsgeber fir den Fortschritt.

Mit dem Ziel, gemeinsam mit lhnen die Zukunft der
Land-, Agrar- und Lebensmittelwirtschaft zu gestalten.

www.DLG.org/Mitgliedschaft




DLG-Termine 2024/2025

EuroTier 2024

EnergyDecentral 2024

DLG-Technikertagung 2025

Landtechnik fiir Profis

DLG-Wintertagung 2025

DLG-Unternehmertage 2025

DLG-Grasertagung 2025

AGRITECHNICA 2025

12.-15. November 2024
Hannover/Messegelande

12.-15. November 2024
Hannover/Messegelande

28./29. Januar 2024
Hannover Congress Centrum

12./13. Februar 2025
Venlo, NL

18./19. Februar 2025
Minster

02./03. September 2025
Erfurt

04. November 2025
Bonn

09. bis 15. November 2025
Hannover/Messegelande



